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Update zur Praxis des Transparenzregisters —
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Bestandsaufnahme und Ausblick

Aus Theorie wurde Praxis. Seit Anfang 2018 ist das im letzten Jahr
zur Umsetzung der vierten EU-Geldwascherichtlinie durch die Novelle
des Geldwaschegesetzes eingefiihrte Transparenzregister fiir jeder-
mann mit ,,berechtigtem’ Interesse einsehbar.

In den ersten 100 Tagen sind nach Auskunft des zustandigen Bun-
desverwaltungsamtes gegeniiber dem Handelsblatt 1.451 Antrage
auf Einsichtnahme in das Transparenzregister gestellt worden, von
denen 1.264 Antragen (d. h. knapp 90 Prozent) stattgegeben wurden.
Ferner seien bisher ca. 800 Vorgange gepruft worden, in denen Ein-
trage im Transparenzregister fehlten und in 98 Fallen seien bislang
Bul3- oder Verwarngelder verhangt worden. Im Markt wurden erste —
teils drastische — Bullgeldbescheide bekannt.

Dartber hinaus plant der europaische Gesetzgeber schon weitere Ver-
scharfungen. Bereits Mitte 2018 konnte die flinfte EU-Geldwasche-
richtlinie in Kraft treten. Dann soll u. a. die aktuell noch bestehende —
vor dem Hintergrund der vorgenannten statistischen Zahlen wohl eher
nur theoretische — Schranke zur Einsichtnahme komplett fallen und
das Transparenzregister kiinftig allgemein zuganglich werden.

Zeit fur eine Bestandsaufnahme aus der Praxis verbunden mit dem
Ausblick auf die neuen Entwicklungen, die Gesellschaften, Gesell-
schafter und Geschaftsfiihrer im Rahmen ihrer Pflichtenerfillung
kennen und bertcksichtigen sollten.

Was muss gemeldet werden?

Juristische Personen und eingetragene Personengesellschaften
missen Angaben zu ihren wirtschaftlich Berechtigten einholen,
aufbewahren, auf dem aktuellen Stand halten und dem Transpa-
renzregister als zustandigem Register unverziglich elektronisch
mitteilen.

Wirtschaftlich Berechtigte sind ausschliel3lich natlirliche Personen, in
deren Eigentum oder Kontrolle die Gesellschaft steht. Dies sind na-
tirliche Personen, die entweder unmittelbar oder mittelbar mehr als
25 Prozent der Kapitalanteile halten, mehr als 25 Prozent der Stimm-
rechte kontrollieren oder auf vergleichbare Weise Kontrolle austiben.
Auch mehrere Personen kdnnen de facto Kontrolle tiber eine Gesell-
schaft ausiiben.

Ergibt sich aus diesen Kriterien keine natlrliche Person als wirtschaft-
lich Berechtigter, gilt der gesetzliche Vertreter, der geschaftsfiihrende
Gesellschafter oder der geschaftsfiihrende Partner als wirtschaftlich
Berechtigter.

Welche Angaben sind zu machen?

Im Transparenzregister sind Uber die Internetplattform des Bundes-
anzeigers (www.transparenzregister.de) folgende Angaben Uber
den wirtschaftlich Berechtigten mitzuteilen: Vor- und Nachname,

Geburtsdatum, Wohnort, Art und Umfang des wirtschaftlichen
Interesses des wirtschaftlich Berechtigten.

Art und Umfang des wirtschaftlichen Interesses ergeben sich in der
Regel aus der Hohe der Beteiligung, dem Umfang der Stimmrechte,
der Ausiibung von Kontrolle in sonstiger Weise (z. B. auf vertraglicher
Basis) oder aus der Funktion als gesetzlicher Vertreter, geschafts-
flihrender Gesellschafter oder geschaftsfiihrender Partner.

Bei Trusts, bestimmten nicht rechtsfahigen Stiftungen oder ahnlichen
rechtlichen Konstrukten sind dem Register auch die Staatsangehorig-
keit der wirtschaftlich Berechtigten mitzuteilen.

Wer muss melden?

Die Praxis hat gezeigt, dass die Novelle des Geldwaschegesetzes,
die die vierte EU-Geldwascherichtlinie in Deutschland umgesetzt
hat, zahlreiche Fragen zur Meldepflicht nicht geregelt hat. Inzwi-
schen hat das Bundesverwaltungsamt Auslegungshilfen zu haufig
gestellten Fragen auf seiner Webseite verdffentlicht (s. http://www.
bva.bund.de/DE/Organisation/Abteilungen/Abteilung_ZMV/Trans-
parenzregister/FAQ/fag_node.html;jsessionid=FF6C763383AB2EF
6EF3FEA3ED729243B.2_cid370). Auch wenn Restunsicherheiten
bestehen bleiben, lassen sich folgende Grundsatze zu den melde-
pflichtigen Personen zusammenfassen.

Grundsatzlich besteht eine doppelte Mitteilungspflicht: eine Angabe-
pflicht fir die Anteilseigner der Gesellschaften als wirtschaftlich Be-
rechtigte und eine Meldepflicht bzw. Informationseinholungspflicht
liber die wirtschaftlich Berechtigten fiir die Gesellschaften selbst.

Angabepflichtig sind die Anteilseigner, die selbst wirtschaftlich Be-
rechtigte sind oder von dem wirtschaftlich Berechtigten unmittelbar
kontrolliert werden. Sie haben die erforderlichen Angaben gegentiber
ihrer Gesellschaft zu machen und unverziglich zu aktualisieren. In
Beteiligungsketten trifft grundsatzlich die Meldepflicht jede einzel-
ne Gesellschaft innerhalb der Kette individuell, sodass auf jeder Be-
teiligungsebene eine eigenstindige Uberpriifung und ggf. Meldung
erfolgen muss. Eine Gruppenmitteilung fiir Konzerngesellschaften ist
nicht vorgesehen.

Die Gesellschaften miissen die einzutragenden Tatsachen einholen,
archivieren, aktuell halten und dem Transparenzregister melden. Es
soll zwar keine Nachforschungspflicht bestehen, aber laut Gesetzes-
begriindung sollen die Gesellschaften geeignete interne Organisati-
onsmafBnahmen ergreifen und bspw. effektive Uberwachungs- und
Meldesysteme einrichten, um die Vollstandigkeit und Richtigkeit der
Angaben zum Transparenzregister zu gewahrleisten. Innerhalb der
Organisation ist die Geschaftsfiihrung bzw. der Verwalter fir Trusts
fur die Einholung und Meldung der entsprechenden Angaben zustan-
dig.
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Die Meldepflicht betrifft alle in Deutschland ansassigen:

m  juristische Personen des Privatrechts:
Aktiengesellschaften (AG), Gesellschaften mit beschrankter
Haftung (GmbH), Unternehmergesellschaft (UG haftungsbe-
schrankt), Genossenschaften, Stiftungen, Societas Europaea (SE),
Kommanditgesellschaft auf Aktien (KG a. A.), Vereine;

m  eingetragene Personengesellschaften:
Offene Handelsgesellschaften (OHG), Kommanditgesellschaften
(KG), GmbH & Co. KG, Partnergesellschaften sowie

m  Trusts oder Treuhdnder und Rechtsgestaltungen, die in ihrer
Struktur und Funktion Trusts bzw. Treuhandern ahneln.

Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts (GbR) muss grundsatzlich nicht
melden. Wenn sie jedoch Anteile an einer GmbH halt, muss auch sie
ihre Gesellschafter in die Gesellschafterliste der GmbH eintragen.

Zwar haben bekanntlich selbstandige Stiftungen weder Mitglieder
noch Gesellschafter und somit aus zivilrechtlicher Sicht keinen wirt-
schaftlich Berechtigten, dennoch hat der Gesetzgeber flr Stiftun-
gen die Verpflichtung zur Meldung ihrer wirtschaftlich Berechtigten
beim Transparenzregister im Geldwaschegesetz geregelt. Das Bun-
desverwaltungsamt hat zwischenzeitlich auch klargestellt, dass die
Anmeldung einer rechtsfahigen Stiftung des Privatrechts zwingend
sei und die Eintragung in das Stiftungsverzeichnis nicht ausreiche.
Bei nichtrechtsfahigen Stiftungen gelte dies entsprechend, wenn der
Stiftungszweck aus der Sicht des Stifters eigennlitzig ist. Flr offentlich-
rechtliche Stiftungen gelte die Meldepflicht dagegen nicht.

Als , fiktive” wirtschaftlich Berechtigte kommen alle Mitglieder des
Vorstands sowie jede natiirliche Person, die auf sonstige Weise un-
mittelbar oder mittelbar beherrschenden Einfluss auf die Vermogens-
verwaltung oder Ertragsverteilung ausiibt, in Betracht. Der Stifter
als solcher ist nur dann wirtschaftlich Berechtigter, wenn er zugleich
Beglinstigter der Stiftung ist. Daneben zahlt jede Person, die im Stif-
tungsgeschaft oder in der Satzung als Beglinstigte bestimmt worden
ist (Destinatdre), zu den wirtschaftlich Berechtigten, sowie, wenn die
Person nicht bestimmt ist, die Gruppe von naturlichen Personen, zu
deren Gunsten das Vermdogen verwaltet oder verteilt werden soll.
Hierzu erlautert das Bundesverwaltungsamt, dass nur die ,,in erster
Linie” Beglinstigten als wirtschaftlich Berechtigte zu melden sind. Bei
einer grof3en Zahl von wechselnden Beglinstigten, die nicht nament-
lich im Stiftungsgeschaft bezeichnet sind, sei deshalb nicht jeder ein-
zelne als wirtschaftlich Berechtigter an das Transparenzregister zu
melden. Das heil3t auch, dass in Satzungen gemeinnitziger Stiftun-
gen ggf. namentlich genannte Vermogensempfanger, z. B. Anfallbe-
rechtigte bei Wegfall der steuerbegiinstigten Zwecke, ebenfalls nicht
zu melden sind.

Wann muss nicht gemeldet werden?

Die Meldepflicht entfallt, wenn die Angaben bereits aus anderen 6f-
fentlich zuganglichen Registern und Quellen elektronisch abrufbar
sind, wie z. B. dem Handelsregister, dem Partnerschaftsregister, dem
Genossenschaftsregister, dem Vereinsregister oder dem Unterneh-
mensregister.

Allerdings befreit eine Eintragung der Stiftung in eines der derzeit
bestehenden Stiftungsregister der Lander die Stiftung nicht von der
Meldepflicht, da es bisher kein Stiftungsregister auf Bundesebene
gibt.

Update zur Praxis des Transparenzregisters — Bestandsaufnahme und Ausblick

Juni 2018

Bei Gesellschaften, die an einem organisierten Markt notiert sind
oder nach EU-Recht ihre Stimmrechtsanteile offenlegen missen
(z. B. borsennotierte Aktiengesellschaften), gilt die Mitteilungs-
pflicht als erfillt und die Meldepflicht entfallt grundsatzlich.

Ersetzt die beim Handelsregister eingereichte
Gesellschafterliste einer GmbH die Meldepflichten
zum Transparenzregister?

Liegt eine aktuelle Gesellschafterliste einer GmbH mit allen erfor-
derlichen und aktualisierten Angaben in elektronischer Form beim
Handelsregister vor, ist eine zusatzliche Meldung an das Transpa-
renzregister nicht erforderlich.

Gesellschafter und Geschaftsfiihrer einer GmbH sollten allerdings
genau priifen, ob tatsachlich beim zustandigen Registergericht
eine aktuelle Gesellschafterliste vorliegt und die nach dem Geld-
waschegesetz die Meldepflichten zum Transparenzregister erset-
zende Wirkung eintritt. Nicht selten gerade bei Gesellschaften, bei
denen es in den letzten Jahren nicht zu einem Gesellschafterwechsel
kam, sind die Angaben der tatsachlichen Gesellschafter insgesamt
oder bei einem Wohnortwechsel oder einer Heirat mit Namens-
anderung nicht mehr aktuell. Es sind auch Falle berichtet worden,
bei denen Gesellschafter und Geschaftsfihrer einer Gesellschaft,
bei denen es zu keinen Veranderungen in den letzten zehn Jahren
kam, und die entsprechend der seinerzeit geltenden Vorschriften
eine Gesellschafterliste in Papierform beim Registergericht einge-
reicht haben, davon ausgingen, dass diese Gesellschafterliste die
Meldung an das Transparenzregister ersetzen wiirde. Da aber die
Papier-Gesellschafterliste keine online im Registergericht abrufbare
Gesellschafterliste darstellt, kann diese auch nicht die Meldung an
das Transparenzregister ersetzen.

Was geschieht, wenn nicht gemeldet wird?

Der VerstoR3 gegen die Meldepflicht stellt eine Ordnungswidrigkeit
dar und kann mit einer GeldbufRe von bis zu EUR 100.000 fiir ein-
fache VerstoRe und bis zu EUR 1 Mio. fiir schwerwiegende, wieder-
holte VerstoRe oder bis zum Zweifachen des aus dem Verstof3 gezo-
genen wirtschaftlichen Vorteils geahndet werden.

Diesen allgemeinen gesetzlichen BuRgeldrahmen hat das Bundes-
verwaltungsamt durch einen Ende Februar 2018 auf seiner Web-
seite veroffentlichten detaillierten BuBgeldkatalog fiir die Ord-
nungswidrigkeiten im Zusammenhang mit dem Transparenzregister
konkretisiert und im Mai bereits aktualisiert (s. http://www.bva.
bund.de/DE/Organisation/Abteilungen/Abteilung_ZMV/Transpa-
renzregister/bu%C3%9Fgeldkatalog/bu%C3%9Fgeld_node.html).
Ahnlich wie die von der Bundesaufsicht fiir Finanzdienstleistungen
(BaFin) verdffentlichten Leitlinien zur Festsetzung von Geldbul3en
im Bereich des Wertpapierhandelsgesetzes sowie den vom Bundes-
kartellamt verdffentlichten Leitlinien fiir die BuBgeldzumessung
in Kartellordnungswidrigkeitenverfahren dient der Bufl3geldkata-
log des Bundesverwaltungsamtes der Orientierung uber die zu er-
wartende Verwaltungspraxis bei der Verhangung von Geldbul3en.

Dabei wird ein BasisbulRgeldsatz oder Regelsatz, der je nach Einzel-
fall zwischen EUR 100 (z. B. fiir verspatete Meldung oder unterlasse-
ne Aktualisierung) und EUR 500 (Unterlassen der Mitteilungspflicht)
liegt, mit drei unterschiedlichen Faktoren multipliziert.
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Mit dem Faktor | wird der subjektive Tatbestand der Ordnungswid-
rigkeit bewertet. Bei leichtfertigem Handeln bleibt der Faktor 1, wah-
rend er sich bei vorsatzlichem Handeln verdoppelt.

Der Faktor Il bestimmt sich anhand der wirtschaftlichen Verhadltnisse
der verstolRenden Person zum Zeitpunkt der Bul3geldentscheidung.
Abhangig von der Unternehmensgrofle wird ein Multiplikator zwi-
schen 0,1 bis 200 angesetzt. Als Kriterien fiir die Unternehmens-
groRe werden Jahresumsatz oder Jahresbilanzsumme des letzten
Jahresabschlusses beriicksichtigt und die Gesellschaften in die Unter-
nehmenskategorien kleinst, klein, mittel, grol} und sehr grof3 einge-
stuft. Das urspriingliche zusatzliche Kriterium der Mitarbeiteranzahl
ist nach Aktualisierung des Buf3geldkatalogs im Mai weggefallen.

Bei Stiftungen und Vereinen gelten ahnliche Einteilungen und eben-
falls ein Multiplikator zwischen 0,1 bis 200, wobei die Ertrage oder
das Vermogen fur die GrofRenbestimmung entscheidend sind.

Bei natirlichen Personen wird das bereinigte Bruttojahreseinkommen
zugrunde gelegt, welches sich nach den konkreten wirtschaftlichen
Verhaltnissen berechnet und ein Multiplikator zwischen 0,5 bis 3 oder
hoher.

Der Faktor Ill berlicksichtigt die Schwere des VerstoRes. Wahrend der
Multiplikator bei einfachen VerstoRen 1 betragt, liegt er bei schwer-
wiegenden, wiederholten oder systematischen VerstofRen zwischen
2 bis 10 (Kategorien: mittel, schwer, sehr schwer, auf3erordentlich
schwer).

In der Praxis wird eine konkrete Berechnung eines Bul’geldes vor dem
Hintergrund der unterschiedlichen Bandbreiten der Faktorenzumes-
sungen sowie dem Ermessensspielraum bei den Erhohungs- und Er-
maRigungsvorschriften schwierig.

Z. B. kann eine leichtfertig versaumte Nichtmeldung von Informatio-
nen Uber den wirtschaftlich Berechtigten an das Transparenzregister
(Regelsatz EUR 500) eines Unternehmens mit Jahresumsatz von
EUR 100 Mio. ohne Berticksichtigung von Erhdhungs- oder Ermafi-
gungskriterien in folgender Bandbreite eines BuRgeldes liegen:
Regelsatz (EUR 500) x Faktor | (1) x Faktor Il (< 100) x Faktor Il (1)
= EUR 25.500 — EUR 50.000.

Bei einer natlirlichen Person mit einem bereinigten Bruttojahres-
einkommen von EUR 75.000 wiirde sich bei einfachem Verstof} ein
BuBgeld von EUR 1.500 ergeben (Regelsatz (EUR 500) x Faktor | (1)
x Faktor Il (3) x Faktor Ill (1)) und bei besonders schwerwiegendem
VerstoR ein Buf3geld von EUR 15.000 (Regelsatz (EUR 500) x Faktor |
(1) x Faktor Il (3) x Faktor lll (10)).

Nach Berichten aus dem Markt hat das Bundesverwaltungsamt be-
reits gegenuber Gesellschaft, Gesellschafter und Geschaftsfuhrer einer
Handwerker-GmbH erste Bul3geldbescheide iber EUR 100.000 ohne
Anhorung erlassen, weil keine konkrete Meldung des wirtschaftlich
Berechtigten an das Transparenzregister erfolgte und auch keine on-
line abrufbare Gesellschafterliste im Handelsregister vorhanden war,
die die Meldung des wirtschaftlich Berechtigten an das Transparenz-
register ersetzt hatte. Wird der Bullgeldbescheid rechtskraftig, wird
das Bundesverwaltungsamt auch noch von dem neuen Instrument
des sog. Naming & Shaming Gebrauch machen. Auf der Webseite
des Bundesverwaltungsamtes werden bestandskraftige Bul3geldent-
scheidungen zukilinftig mit dem Ziel der abschreckenden Wirkung mit
Namensnennung flr mindestens funf Jahre veroffentlicht.
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Im Zusammenhang mit den BuRgeldern bestehen derzeit noch viele
offene Fragen, wie z. B. die Handhabung von mehreren Ordnungs-
widrigkeiten oder die Frage nach vorheriger Androhung und/oder
Anhorung etc. Betroffene sollten im Einzelfall immer genau prifen
(lassen), ob es nicht buBgeldreduzierende oder gar buf3geldent-
fallende Umstande gibt.

Wer kann das Transparenzregister einsehen?

Das Transparenzregister kann seit Anfang des Jahres von folgenden
Personen eingesehen werden:

m  Behorden, soweit dies zur Erflllung ihrer gesetzlichen Aufgaben
erforderlich ist (Zugang uneingeschrankt);

m  Rechtsanwalten, Wirtschaftspriifern, Steuerberatern und Immo-
bilienmaklern in bestimmten Fallen (Zugang im Rahmen ihrer
Sorgfaltspflichten);

m  Personen, die ein berechtigtes Interesse darlegen konnen, z. B.
Journalisten (Zugang im Einzelfall und eingeschrankt).

Generell erfahren einsichtsberechtigte Dritte aus datenschutzrecht-
lichen Griinden jedoch weder den genauen Wohnort noch den Ge-
burtstag des wirtschaftlich Berechtigten.

Der wirtschaftlich Berechtigte kann bei der registerfiihrenden Stelle
die Beschrankung der Einsichtnahme Dritter beantragen. Dazu muss
er ein Uberwiegendes schutzwurdiges Interesse geltend machen. Dies
liegt vor, wenn er der Gefahr gewisser Straftaten ausgesetzt, minder-
jahrig oder geschaftsunfahig ist. Einzelheiten dazu sind in der Trans-
parenzregistereinsichtnahmeverordnung vom 19. Dezember 2017
sowie in den Auslegungshilfen des Bundesverwaltungsamtes erlau-
tert.

Nach dem Entwurf der neuen filinften EU-Geldwasche-Richtlinie, die
nach der Zustimmung des Europaischen Parlaments vom 19. April 2018
in Kiirze in Kraft treten wird, sollen die EU-Mitgliedsstaaten verpflich-
tet werden, das Transparenzregister fiir Einsichtnahmen durch jeder-
mann zu offnen. Eine geplante MalRnahme ist, das Register fiir Trusts
und ahnliche juristische Formen fiir diejenigen zuganglich zu machen,
die ein berechtigtes Interesse an diesen Informationen nachweisen
konnen. Den Mitgliedstaaten wird dabei wohl das Recht vorbehalten,
einen breiteren Zugang zu Informationen im Rahmen der jeweils gel-
tenden nationalen Regelungen zu treffen. Mittelfristig ist geplant, die
nationalen Transparenzregister EU-weit miteinander zu vernetzen.

Wie erfolgte die Umsetzung der vierten
EU-Geldwasche-Richtlinie in anderen Staaten der EU?

Neben Deutschland haben die meisten europdischen Lander die
nach der vierten EU-Geldwasche-Richtlinie geforderten zentra-
len Register (Transparenzregister oder Ultimate Beneficial Owner
Register) bereits eingerichtet oder auf den Weg gebracht. Wirt-
schaftlich Berechtigte waren z. B. in Danemark spdtestens bis zum
1. Dezember 2017, in Slowenien bis zum 19. Januar 2018, in
Schweden bis zum 1. Februar 2018 und in Frankreich bis zum
1. April 2018 zu melden. In Osterreich besteht die Meldepflicht bis
spatestens zum 1. Juni 2018, in Tschechien bis zum 1. Januar 2019
und in Finnland bis spatestens zum 30. Juni 2019. Das Vereinigte
Kdnigreich fiihrte das zentrale (beneficial ownership) Register be-
reits 2016 ein.
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So wie die Unterschiede bei der zeitlichen Umsetzung der vier-
ten EU-Geldwasche-Richtlinie groR sind, gibt es auch z. T. inhalt-
liche Unterschiede bzw. Besonderheiten bei der Umsetzung in
den verschiedenen Landern. Daher ist im Einzelfall zu priifen, wie
die Meldepflichten im jeweiligen Land konkret zu erfillen sind, ob
Meldungen bei anderen Registern — wie in Deutschland — von einer
zusatzlichen Meldepflicht entbinden oder ob u. U. sogar explizite
Nachforschungspflichten bestehen. So muss z. B. in Belgien und in
Schweden die Geschaftsleitung zusatzlich intern dokumentieren,
dass Informationen Uber das Bestehen von wirtschaftlich berech-
tigten Gesellschaftern eingeholt wurden, und die entsprechende
Dokumentation ist auf Anfrage auch den nationalen Behdrden vor-
zulegen.

Da die einzelnen EU-Mitgliedsstaaten die vierte EU-Geldwasche-
Richtlinie unterschiedlich schnell und auch inhaltlich nicht identisch
umgesetzt haben, sollte stets die Rechtslage im Einzelfall vor Ort
geklart werden, wenn ein Gesellschafter mit Wohnsitz in Deutsch-
land wirtschaftlicher Berechtigter oder Organmitglied eines Unter-
nehmens im europaischen Ausland ist oder umgekehrt, wenn er sei-
nen Wohnsitz im Ausland hat und wirtschaftlich Berechtigter oder
Organmitglied an einem Unternehmen in Deutschland ist. Da die
Verletzung auslandischer Mitteilungs- bzw. Angabepflichten nicht
nur zu BuBgeldern, auch gegen Organmitglieder, fiihren kann, son-
dern in einzelnen Landern ggf. auch mit Gefangnisstrafe geahndet
wird (so z. B. in Frankreich bis zu sechs Monaten), empfiehlt es sich,
friihzeitig rechtlichen Rat einzuholen.

Handlungsempfehlungen und Fazit

Gesellschaften, ihre Gesellschafter und Geschaftsfiinrer sollten die
Mitteilungs- und Meldepflichten, die im Zusammenhang mit der Ein-
flihrung des Transparenzregisters sowohl in Deutschland als auch
ggf. im europadischen Ausland entstanden sind, kennen, ggf. Exper-
tenrat einholen und entsprechend berticksichtigen.

Jede Gesellschaft sollte die in 6ffentlichen Registern verfligbaren Do-
kumente hinsichtlich bereits verdffentlichter Informationen Uiberpri-
fen und feststellen, ob alle notwendigen Angaben bereits bei dem
entsprechenden Register hinterlegt sind.

Jede Gesellschaft sollte geeignete interne Organisationsmal3nahmen
zur regelmaRigen Aktualisierung der gesetzlich geforderten Informa-
tionen einrichten und unter allgemeinen Compliance-Gesichtspunk-
ten dokumentieren.

Soweit der Gesellschaft die wirtschaftlich Berechtigten nicht bekannt
sind oder werden, muss bei juristischen Personen lediglich der ge-
setzliche Vertreter gemeldet werden.

Wenn Sie Fragen zu diesem Thema haben oder weitergehende Unter-
stlitzung bendtigen, stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.
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Ihre Ansprechpartner

Berlin ¢ Kurfiirstenstralle 72-74 ¢ 10787 Berlin
Dr. Christian von Wistinghausen
Tel.: +49 30 26471-351 e Christian.Wistinghausen@bblaw.com

Diisseldorf e Cecilienallee 7 » 40474 Duisseldorf
Prof. Dr. Hans-Josef Vogel
Tel.: +49 211 518989-0 ¢ Hans-Josef.Vogel@bblaw.com

Frankfurt am Main ¢ Mainzer Landstralle 36

60325 Frankfurt am Main

Dr. Detlef Koch

Tel.: 449 69 756095-408 ¢ Detlef.Koch@bblaw.com

Hamburg ¢ Neuer Wall 72 ¢ 20354 Hamburg
Oliver Koster
Tel.: +49 40 688745-118  Oliver.Koester@bblaw.com

Miinchen ¢ Ganghoferstrafie 33 ¢ 80339 Miinchen
Dr. Maximilian Elspas
Tel.: +49 89 35065-1242 » Maximilian.Elspas@bblaw.com

Weitere interessante Themen und
Informationen zu unserer Expertise
finden Sie in unserem Onlinebereich.

BEIJING e BERLIN ¢ BRUSSEL ¢ DUSSELDORF e FRANKFURT AM MAIN
HAMBURG ¢ MOSKAU e« MUNCHEN e ST.PETERSBURG
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